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In the literature on urban planning, neighborhoods hold significant 

importance, and their optimal size in terms of population, area, and service 

levels has been defined by various scholars. Over time, these concepts have 

evolved in different countries and perspectives, and no universally agreed-

upon standard has been presented. This paper reviews different views on the 

optimal size of a neighborhood and proposes an initial optimal population 

and area for neighborhoods in Tehran. Using a comparative analysis method, 

the current status of Tehran's neighborhoods in terms of population and area 

is examined and categorized, then compared with the optimal range. The 

results indicate that a new optimal standard needs to be defined for Tehran, 

as half of the neighborhoods do not fall within the acceptable range. This 

study emphasizes the necessity of establishing a specific framework for 

determining neighborhood boundaries to achieve spatial justice and 

equitable access to service. 
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1. Introduction 
The neighborhood, as an urban unit, can have various definitions provided by different scientific 

disciplines involved with cities. In urban planning, a neighborhood refers to a geographical and social 

unit that includes streets, buildings, public services, and amenities. In analyzing the optimal size of 

neighborhoods in the metropolis of Tehran, area and population are key factors. Tehran, as one of the 

largest and most dynamic metropolises in the world, faces multiple challenges in the distribution of 

urban resources and services. Population density and neighborhood area can have a direct impact on 

residents' quality of life and the efficiency of urban infrastructure. Increasing population in small 

neighborhoods can lead to pressure on infrastructure and public services, while larger neighborhoods 

with lower populations may suffer from a lack of access to essential services and amenities. Therefore, 

to achieve optimal distribution of urban services and resources, it is essential to balance the area and 

population of each neighborhood. This paper examines and analyzes the population and area 

dimensions of Tehran's neighborhoods and attempts to provide specific area and population ranges to 
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determine the optimal size of neighborhoods. The main goal of this analysis is to improve the quality 

of life for citizens and enhance managerial efficiency in the distribution of urban resources. 

2. Methodology 
In this study, to determine the optimal level of neighborhoods in Tehran, the comparative-analytical 

method has been employed. The analytical-comparative method is one of the significant approaches in 

scientific and academic research that aims to gain a deeper understanding and analysis of various 

subjects by comparing and correlating data and information. As essential steps in the selected research 

method, the first focus is on finding the optimal size of Tehran's neighborhoods in terms of population 

and area. To this end, the current status of Tehran’s neighborhoods in terms of population and area is 

examined and categorized. Then, a comparative-analytical analysis is conducted between the optimal 

population and area ranges derived from theoretical foundations and global experiences, and the 

current status of Tehran's neighborhoods. The results of this analysis indicate the extent to which area 

and population ranges can be guiding factors for decision-making 

3. Conclusion 
The investigations in Tehran city showed that there are 352 neighborhoods in Tehran, with nearly half 

of them having an area between 50 to 150 hectares and a population between 10 to 25 thousand 

people. 

On the other hand, the acceptable ranges from the theoretical literature led to acceptable area (88 to 

164 hectares) and population (12 to 23 thousand people). The examination of Tehran's status showed 

that about one-third of the neighborhoods fall within the acceptable population range and one-third 

within the acceptable area range. 

Therefore, it seems that the acceptable ranges still do not respond to a major part of the divisions at 

the neighborhood level .Moreover, the determination of each neighborhood boundary, in addition to 

population and area issues, is influenced by the resident population ,social and cultural homogeneity, 

the existence of definitive boundaries, etc. Thus, it appears that determining an acceptable range and 

setting neighborhood boundaries considering all these factors may not be possible. 

Based on this, it is suggested to consider other levels like neighborhood units for service provision, 

which can be increased in number according to the acceptable population and area ranges, while other 

cultural and social factors affecting the neighborhood level remain unaffected. 
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مطلوب آن از نظر جمعیت، مسااحت و ساط     ۀاندازریزی شهری، محله جایگاه مهمی دارد و  در ادبیات برنامه
دمات توسط اندیشمندان مختلف تعیین شده است. با گذشت زمان، این مفاهیم در کشاورهای مختلاف و از   خ

اند و هنوز حد مطلوبی که مورد توافق همگان باشد، ارائه نشده است. این مقاله  های متفاوت، تغییر یافته دیدگاه
ب جمعیتی و مساحتی در شهر تهران مطلوب محله و تعیین یک حد مطلو ۀانداز ۀدرباربه بررسی آرای مختلف 

ای، وضعیت موجود محلات تهران از حیا  جمعیات و    مقایسها   پردازد. با استفاده از روش تحلیل تطبیقی می
لازم است حاد   دهد شود. نتایج نشان می مطلوب مقایسه می ۀبازبندی شده و سپس با  مساحت بررسی و طبقه

قابل قبول قرار ندارند. این تحقیق تأکید  ۀبازنیمی از محلات در  زیرا ،مطلوب جدیدی برای تهران تعریف شود
برای  مشخص یچارچوبرسیدن به کند که برای دستیابی به عدالت فضایی و دسترسی عادلانه به خدمات،  می

اضافه کاردن یاک ساط  جدیاد باه      تواند  می. حال آنکه این چارچوب محلات ضروری است ۀمحدودتعیین 
 ری شهر تهران باشد.ساختار تقسیمات شه

 کلیدواژه:
 ، تقسیمات شهری
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 مقدمه  .1
 سروکار شهر با که علمی گوناگون های رشته توسط و باشد داشته گوناگونی های تعریف تواند می شهری واحد یک عنوان  به محله
، ها خیاباناز ای  مجموعهکه شود  میو اجتماعی گفته در علم شهرسازی، محله به واحدی جغرافیایی  .است شده  تعریف اند داشته

شهر تهران، مساحت و جمعیت  مطلوب محلات در کلان ۀاندازدر تحلیل  .شود می، خدمات و امکانات عمومی را شامل ها ساختمان
های  چالش جهان، با یو پویا بزرگ شهرهای شوند. شهر تهران به عنوان یکی از کلان به عنوان دو عامل کلیدی مطرح می

توانند تأثیر مستقیمی بر کیفیت  روست. تراکم جمعیت و مساحت محلات می هتوزیع منابع و خدمات شهری روب ۀزمینمتعددی در 
سو، افزایش جمعیت در محلات کوچک ممکن است به فشار  یکاز . های شهری داشته باشند زندگی ساکنان و کارایی زیرساخت

تر با جمعیت کمتر ممکن است از نقص در دسترسی به  نجر شود، در حالی که محلات بزرگها و خدمات عمومی م بر زیرساخت
خدمات و منابع شهری، ضروری است که تعادلی  ۀبهینخدمات و امکانات ضروری رنج ببرند. بنابراین، برای دستیابی به توزیع 

پردازد و  عاد جمعیتی و مساحتی محلات تهران میاین مقاله به بررسی و تحلیل ابود. مساحت و جمعیت هر محله برقرار شمیان 
مطلوب محلات ارائه دهد. هدف اصلی این تحلیل،  ۀاندازتعیین مساحتی و جمعیتی مشخصی را به منظور بازۀ کند  تلاش می

 .بهبود کیفیت زندگی شهروندان و افزایش کارایی مدیریتی در توزیع منابع شهری است

 تحقیقتاریخچۀ  .2
 ۀنشان شهری، محلات ازجمله مسكوني مناطق به شهرها فضایي تقسيم دهد مي نشان تاریخي و شناسي استانب های بررسي

 ایران، تاریخي شهرهای در دهد مي نشان ایران شهرنشيني تاریخ بررسي. است حاضر عصر تا اوليه شهرهای از شهری زندگي

 ساختار ۀدهند نظم و ای پایه واحد عنوان  به محله و است بوده استوار بندی محله نظام بر شهر کالبدیـ  فضایي سازمان ۀشالود

 .اند شده مي شهرها تعریف مبنای ،ها محله وجود که داشته تأثير آن گيری شكل در قدری  به شهر، اجتماعي و فضایي

 اجتماعی و اییفض ساختار اقتصادی، و اجتماعی های نظام در گسترده تغییرات و غربی کشورهای در صنعتی انقلاب از بعد
 واحد مفهوم از پری کلرنس بار اولین برای. شد آغاز 1910ۀده از محله موضوع به علمی توجه شروع. شد دگرگون نیز شهرها

 و ابتدایی مدارس به ساکنان دسترسی در مسکونی مناطق و شهری مراکز از بسیاری در ونقل حمل مشکل حل برای همسایگی
 . بود ها خانواده اجتماعی زندگی آرایش برای طرح یک او، ۀنظری در محله وممفه. کرد استفاده تجاری مراکز

 مفهوم فیزیکی های جنبه رب رایت و اشتین تمرکز .[1] دانست رادبرن ۀمحل احداث توان می را زمینه این در تجربه اولین
 طراحی های فرضیه فقط آن مزایای و اجتماعی موضوعات و بود سکونت ساماندهی و سبز فضای خرید، مرکز ایجاد همسایگی،

 ۀدربار بسیاری ۀمطالع ،دوم جهانی جنگ از پس. یافت دست اجتماعی اهداف به حدودی تا تنها رادبرن طرح نیز عمل در. بودند
 مورد همسایگی مفهوم انگلستان در. داشت تأکید همسایگی مفهوم بر که گرفت صورت شهرها کیفیت بهبود چگونگی و طراحی
 بیستم قرن دوم ۀنیم رد. [2] کردند می دنبال را آن اراضی ۀحوز در ریزان برنامه تأثیرگذارترین از برخی و گرفت قرار قبول

 محیطی طراحی ،سپس و زندگی برای آل هاید روشی آوردن دست به برای دوران این در. آمدند وجود به یدیجد الگوهای
 .است اجتماعی زندگی برای نظم آوردن وجود به آنان هدف که گرفته صورت تحقیقاتی فیزیکی،

در تعریف محله، پردازان  ظریهنتمام  ۀترین دغدغ اصلیکه دهد  میمختلف نشان های  دورانمفهومی محله در  ۀپیشینبررسی 
 زیرا این امر در ارتقای رضایت و کیفیت زندگی شهروندان تأثیر بسزایی دارد. ،تسهیل دسترسی ساکنان به خدمات بوده است

 تحقیق  ۀپیشین . 3
تحلیل و مطلوب محلات بر اساس ابعاد جمعیتی و مساحتی شامل مطالعاتی است که به  ۀاندازتحقیق در خصوص تعیین  ۀپیشین

 ند از:ا که عبارت اند بررسی مسائل مختلف مرتبط با توزیع جمعیت و منابع در محلات شهری پرداخته
سارا ؛ «شهری با رویکرد عدالت فضایی مورد مطالعه: نواحی شهر ایلامهای  زیرساختبررسی و ارزیابی خدمات و »مقالۀ  .1

 1398 ؛3شمارۀ  ،2دورۀ ، انسانی روابط و جغرافیانشریۀ ؛ سوخته زاری



 95           دیگرانو یراکبری م   تهران شهر در کلان )از بعد جمعیت و مساحت( مطلوب محلات ةانداز تحلیلی بر

تایج پژوهش لزوم . ناستهای شهری در نواحی شهر ایلام  بررسی توزیع فضایی خدمات و زیرساخت ،هدف این پژوهش
 فضایی استقرار جهت ایلام شهر اجرایی اراهبردی  ۀخصوص برنام بههای شهری و آتی  برنامه ۀعرصرویکرد عدالت فضایی را در 

 .سازد ا در سط  نواحی شهر ایلام آشکار میها ر این خدمات و شاخص تر بهینه

 جمیله، نیا توکلی؛ «(موردی: شهر اردبیل ۀمطالع) فضاییعدالت  ۀپایتحلیلی بر پراکنش جمعیت و توزیع خدمات شهری بر »مقالۀ  .2
 1394 ؛3شمارۀ  ،3دورۀ ، شهری ریزیبرنامه جغرافیای هایپژوهشنشریۀ ؛ بندانی سارا ،فیروزی ابراهیم ،مسلمی آرمان 

نتایج است.  بوده شهر اردبيلدر نواحي  توزیع خدماتارزیابي ميزان هماهنگي در پراکندگي جمعيت و  ،هدف این پژوهش

. ی وجود نداردمعنادار ۀرابط شهر اردبيلدر نواحي  توزیع خدماتجمعيت و  ميان پراکندگيتحقيق نشان داده است که 

ثر بين پراکندگي برقراری ارتباط هماهنگ و مؤ ،شهر اردبيلخدمات شهری در سطح نواحي های  شاخصضمن افزایش  ،بنابراین

 .رسد ميضروری به نظر  شهر اردبيلدر نواحي  توزیع خدماتجمعيت و 

موردی:  ۀمطالعمتغیره ) چندرگرسیونی  ۀمعادلهای مؤثر بر مطلوبیت محلات شهری با استفاده از  سنجش شاخص»ۀ مقال .3

 ؛3شمارۀ ؛ 3دورۀ ؛ فضایی ریزیبرنامهۀ نشری؛  ایزدی آرزو ،شاهیوندی احمد، محمدی محمود ؛«(محلات شهر اصفهان
1392 

دهد  مينتایج نشان  .استانجام شده  اصفهان شهرمحلات مطلوب  کيفيتثر بر ؤمهای  شاخصپژوهش با هدف سنجش این 

، رود زاینده ۀرودخاندسترسي به  ،آرامش محيطي ،رساني خدمات ،)سودآوری اقتصادی مستقلميزان همبستگي متغيرهای 

است که نشان از همبستگي قوی بين  996/0مطلوبيت( ) وابستهدسترسي به سایر مناطق( با متغير  ،عرض مناسب معابر

 .دکن ميمتغيرها 

و تأثير ابعاد جمعيتي و مساحتي بر  اقتصادی، اجتماعي، کالبدی های مختلف شاخصدهد  مي تحقيق نشان ۀپيشينيبررسي 

مشخصي در خصوص محلات شهر های  پژوهشاما باید توجه داشت که ، گذار بوده استتأثيرمحلات پذیری  زیستکيفيت 

)جمعيت و مساحت عامل حال آنكه با توجه بر مبرهن بودن تأثير این دو اخير صورت نپذیرفته است. های  سالطي  تهران 

 شهر تهران ارائه شود. محلات از ابعاد جمعيتي و مساحتيمشخصي  ۀبازمحلات( در کيفيت زیست شهری، سعي بر آن است تا 

 مبانی نظری .4
ای صحبت به میان آورد و پس از  شهر خود از مدل یک اتوپیای مبتنی بر نظام محله ( در باغ1898هوارد ) بار ابنزر نخستینآنکه  با

( 1929نس پری )نظر خود را شرح داد، اما این کلر های سنتی مورد ( با مدل سکونت صنعتی خود سیستم محله1920او مکنزی )
 شهرها کاربرد داشتند. سکونت در کلان ۀتوسعبار از واحدهای همسایگی صحبت کرد که برای  نخستینبود که برای 

نفر را در  هزار 5 مترمربع بوده که جمعیتی حدود 647ای با مساحت حدود  نظر پری محدوده واحد همسایگی )محله( مورد
روی به مرکز آن که یک  دقیقه پیاده 5ساحتی است که بتوان از هر جای آن با نظر پری م دهد. مساحت مورد خود جای می

 ۀانداز  نفر جمعیت برای استفاده از یک دبستان به هزار 5 ، رسید. برای تعداد جمعیت نیز فرض شد کهدبستان در آن قرار دارد
های محلی و  : حد و اندازه، لبه، فضای باز، مراکز عمومی، فروشگاه شاملاصل  6طرح پری دارای  .[4 و 3] کافی بزرگ هست

 سیستم خیابان داخلی بوده است. 
. بود شهرها ناساکن ۀروزمر زندگی بر اتومبیل تأثیر کردن کم آن دفه که شد مطرح «نوین شهرسازی» ۀاید 1980 ۀده ابتدای
 ایجاد و بود گذشته در که صورتی همان به امروزی شهر در انسان نقش کردن برجسته بودن، گرا انسان نگرش، این اصلی ۀمشخص
 .[6,  5] است انسانی مقیاس نشتدا و روزانه کارهای انجام و مایحتاج تأمین برای ناساکن روی پیاده اصلی ۀمشخص با شهری بافت
 : را دارد زیر های ویژگی مطلوب همسایگی واحد یک ایده، این در
 ؛باشد لبه و مرکز یک دارای -

 ؛باشد لبه تا مرکز از مایل چهارم یک همسایگي، واحد بهينه ۀانداز -

 ؛باشد مدارس و کار های محل ها، مغازه ها، سكونتگاه شامل ها فعاليت از متوازن ترکيبي همسایگي واحد -

 ؛اند شده  ساخته متصل مه هب های خيابان از مناسب ای شبكه از همسایگي واحدهای ترافيكي ساختار -

https://sid.ir/fa/journal/AdvanceWriter.aspx?str=توکلی%20نیا%20جمیله
https://sid.ir/fa/journal/AdvanceWriter.aspx?str=توکلی%20نیا%20جمیله
https://sid.ir/fa/journal/AdvanceWriter.aspx?str=%20مسلمی%20آرمان
https://sid.ir/fa/journal/AdvanceWriter.aspx?str=%20مسلمی%20آرمان
https://sid.ir/fa/journal/AdvanceWriter.aspx?str=%20فیروزی%20ابراهیم
https://sid.ir/fa/journal/AdvanceWriter.aspx?str=%20بندانی%20سارا
https://www.sid.ir/search/paper/توزیع%20خدمات/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
https://www.sid.ir/search/paper/شهر%20اردبیل/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
https://www.sid.ir/search/paper/توزیع%20خدمات/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
https://www.sid.ir/search/paper/شهر%20اردبیل/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
https://www.sid.ir/search/paper/شهر%20اردبیل/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
https://www.sid.ir/search/paper/توزیع%20خدمات/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
https://www.sid.ir/search/paper/شهر%20اردبیل/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
https://sid.ir/fa/journal/AdvanceWriter.aspx?str=محمدی%20محمود
https://sid.ir/fa/journal/AdvanceWriter.aspx?str=محمدی%20محمود
https://sid.ir/fa/journal/AdvanceWriter.aspx?str=محمدی%20محمود
https://sid.ir/fa/journal/AdvanceWriter.aspx?str=%20ایزدی%20آرزو
https://www.sid.ir/journal/953/fa
https://www.sid.ir/search/paper/کیفیت/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
https://www.sid.ir/search/paper/%20اصفهان/fa?page=1&sort=1&ftyp=all&fgrp=all&fyrs=all
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 .بدهد اهميت شهر های خيابان از مناسب یابي مكان همچنين و عمومي فضای به همسایگي واحد -

 و دوانی ۀوسیل  به بار نخستین که «1(TND) سنتی همسایگی واحدهای ۀتوسع: »از است عبارت راستا این در مهم ۀنظری کی
 کریدورهای و مناسب موقعیت با مناطقی و پیاده عابر اولویت و مختلط کاربری با فشرده هایی محله به ها آن. شد مطرح زایبرک

 .بودند معتقد بخشند، انسجام ماندنی و پایدار کلیتی قالب در را ساخت انسان و طبیعی های محیط توانند می که زیبا و کارکردی
 و باشد محله استاندارد روی پیاده دقیقه 5 همان ۀمحدود که دادند گسترش گونه این را پری همسایگی واحد ۀاید زایبرک و دوانی
 . [8 و 7] شود بینی پیش نیز آن مرکز در آموزشی مرکز و پارکینگ اتوبوس، ایستگاه آن بر علاوه
 ای محدوده را محله مساحت و شده  گرفته نظر در پری همسایگی واحد اولیه الگوی همان مشابه هاپیشنهاد ،اخیر مطالعات در

 قرار لبه در مرکز جای  به آموزشی واحد اما ،گیرند می نظر در محله مرکز از( متر 800 تا 400) مایل نیم تا چهارم یک شعاع به
 .[9] دهد خدمات محله چند هب بتواند تا گیرد می

 که است ای فشرده تراکمم ۀمحل یک TOD هر. است مطرح 2(TOD) ونقل حمل محوریت با مجموعه با ارتباط در ،دیگر ۀاید
 و کند می مستقر ونقل حمل ایستگاه یک دور به روی پیاده قابل و فشرده ۀمنطق یک در را ادارات و ها خانه ها، فروشگاه از ترکیبی
 هد در عمومی ونقل حمل ایستگاه و تجاری مراکز تا مختلف نقاط در روی پیاده حداکثر که باشد ای گونه  به باید محله هر اندازه
 برقرار زمین، کاربری و عمومی ونقل حمل الگوی میان مستقیمی ۀرابط ،ترتیب ینه اب. [11 و 10] باشد کردن طی قابل دقیقه
 و بگیرند قرار ونقل حمل ایستگاه از روی پیاده قابل ۀفاصل در بیشتری مقصد و مبدأ نقاط که است بوده این اصلی ۀاید. شود می
 به اما است، برخوردار کارآمد ریلی ونقل حمل یک از ونقل حمل ریتمحو با مجموعه مدل .کنند استفاده ایستگاه از بیشتری افراد
 12] باشد برخوردار بالا تراکم از باید مسکونی مناطق ها، ایستگاه از( دقیقه 10) روی پیاده قابل ۀفاصل در ها، هزینه رفتن بالا علت
 . باشد آسان مسافران و ناساکن برای دسترسی تا اند شده متمرکز ها ایستگاه کنار در عمومی های همؤسس و تجاری مراکز. [13 و

قابل نکتۀ . است ونقل حمل از استفاده برای نیاز مورد تراکم تأمین ،ونقل حمل محوریت با مجموعه سیستم ملزومات از یکی
 دقیقه 5 ۀمحدود در ونقل حمل محوریت با مجموعه ۀناحی از تری کوچک نسبت سنتی ۀمحل طراحی با مقایسه در اینکه توجه
 ونقل حمل به نسبت) ریلی ونقل حمل مزیت از استفاده برای که ونقل حمل محوریت با های مجموعه در. گیرد می قرار روی پیاده

 40 افزایش این که است یافته  افزایش مایل نیم شعاع به دقیقه 10 به روی پیاده ۀفاصل اند شده  ساخته( ها مدل دیگر در اتوبوس
 .گیرد دربرمی را متراکم نواحی از درصد

مراتبي از تقسيمات شهری را مبتني بر محله و برحسب معيارهای کالبدی، روابط  سلسلهادبيات موضوع،  نشان داد ها  بررسي

 اجتماعي و اهميت سياسي، تعریف کرده که عبارت است از: 

 معیارهای کالبدی. 4-1

 1940 ۀدهگرفته است. در  ها مورد تأکید قرار مراتب محله های کالبدی فاکتوری است که بیش از سایر معیارها در سلسله ویژگی
 .[9] دادخدمات آموزشی، ارائه  خصوص بهدهند،  ها برحسب خدماتی که ارائه می مراتبی را از محله سلسلهپان نلسون 
با الهام از واحدهای همسایگی پری، چهار سط  از تقسیمات را معرفی کرد که هر سط  شامل چهار یا پنج واحد  [11] اشنیدر

  تر است: از سط  پایین
 3کوی مسکونی

نیاز کودکان شامل  واحد دارای سازمان مشخص است که مبتنی بر تسهیلات موردترین  کوچک :
شود. جمعیت  سالن اجتماعات و واحد تجاری خرید روزانه، شناخته میبازی، فضای آموزشی بزرگسالان،  مهدکودک، زمین 
 است.نفر  1200این واحد حدود 

 4محله
شود.  معمولاً بر اساس دبستان، پارک محلی، مرکز و سالن اجتماعات و واحدهای تجاری محلی تعریف می :

 نفر است.  هزار 5جمعیت محله حدود 

                                                           
1. Traditional Neighborhood Development 

2. Transit Oriented Development 

3. Residential Neighborhood 

4. Neighborhood 
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 سالن همایش، ورزشگاه، خدمات ددارتری نیز  فضای سبز بزرگ ع بالاتر است کهدارای مراکز آموزشی برای مقاط: 1ناحیه .
سالان، مراکز خرید و مراکز بهداشتی و درمانی نیز از خدمات موجود در ناحیه گاجتماعی و تفریحی، خدمات آموزشی بزر
 نفر است.  هزار 25هستند جمعیت پیشنهادی برای این سط ، 

 تقسیمات است که احتمالاً دارای دبیرستان، مرکز فرهنگی، خدمات اجتماعی و تفریحی، نهاد ترین سط  از  بزرگ: 2منطقه
 نفر است.  هزار 75 مدیریت شهری یا بیمارستان است. جمعیت یک منطقه حدود

 های کالبدی برای جدا کردن سطوح تقسیمات شهری در سه سط  استفاده کردند:  مارانز و راجرز نیز از ویژگی

 3محله -خرد
مسکونی  ۀقطعبه محلات خیلی کوچک شهری اشاره دارد که از کنار هم قرار گرفتن و خوشه شدن شش  :

 شود.  یا بیشتر ایجاد می

 ۀمحلشود که توسط معابر اصلی محدود باشد. محله از یک خرد  معمولاً با مرکز آموزشی متوسطه شناخته می :محله 
 .دارد تر است و احتمالاً گروه اجتماعی مشخصی بزرگ

 دارد یتعریف مشخص نظر سیاسی تر است و معمولاً از از محله بزرگ: 4گروه اجتماعی. 

نياز فيزیكي را برای هر سطح  های مورد ( ویژگي1972( و ساتلز )1998( با الهام از چاسكين )2006ریزی آمریكا ) انجمن برنامه

 با جزئيات بيشتری ارائه داده است: 

 5بلوک مسکونی
شده از تقاطع معابر قرار دارند. نزدیکی فیزیکی در  تشکیل ۀمحدودمسکونی هستند که در  شامل قطعات :

ولی این تعاملات به حدی نیست که بر  ،شود می منجر گیری روابط و تعاملات افراد یک بلوک مسکونی به شکل
 ریزی تأثیرگذار باشد. های برنامه پروژه

 هایی مانند پارک، فضای  محله معمولاً دارای خدمات و زیرساخت ت.شده اس  از چندین بلوک تشکیل: 6مسکونیۀ محل
ترین واحد برای جلب مشارکت  مناسب ۀمحلونقل شهری است.  شهری، واحدهای تجاری و دسترسی به سیستم حمل

 اقتصادی یا همکاری نهادها، مناسب نیست.  ۀتوسعهای بزرگی مانند  اما برای تغییر سیستم است،ساکنانش 

 7ادینه ۀحوز
ها باید  این حوزه .نددارهای اداری و نهادی  مرزهایی از نظر محدودیت مسکونی است که ۀمحلشامل چند  :

 کافی بزرگ باشند که خدمات مشترکی مانند مدرسه، بیمارستان، کلینیک، نهاد دولتی و نهادهای مالی باشند.  ۀانداز  به

بینی کردند که در مرکز آن عملکردهایی مانند داروخانه، تعمیرگاه  نفر پیش هزار 20 تا 7500محله را با جمعیت  محققان
آید. این محدوده با در نظر  صورت سواره فراهم می  دقیقه به 6گیرد و دسترسی به مرکز حداکثر با  خودرو و سوپرمارکت قرار می

هزار نفر نیز یک ناحیه را با  100تا  20هکتار خواهد بود. جمعیت  7200کیلومتر در ساعت تقریباً برابر  50داشتن سرعت حدود 
 .[14] دهد یک مرکز خرید در میان آن تشکیل می

 کند: گونه تعریف می چهار سط  از خدمات محلی را این محققان

 1000تا  800فود، نوشیدنی و ... برای جمعیتی حدود  فستنیاز روزانه شامل  محل فروش موارد مورد: 8واحد تجاری نبش 
 .خانوار

 9فروشگاه روزانه 
خانوار  هزار 2که حدود  شویی فروش کالا و خدمات روزانه مانند داروخانه، سوپرمارکت، نانوایی، خشک:

 را تحت پوشش دارد. 

                                                           
1. District 
2. Section 

3. Macro- Neighborhood 

4. Community 

5. Face-blocks 

6. Neighborhood 

7. Institutional Neighborhood 

8. Corner Stores 

9. Convenience Stores 
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 1مرکز محله
فروشی دیگر که مراجعه به آن معمولاً هفتگی  واحد تجاری خرده 15تا  10شامل سوپرمارکت بزرگ و  :

 خانوار را تحت پوشش دارد.  هزار 8تا  6 خواهد بود. مرکز محله حدود

 [15] 2مرکز اجتماع 

  اداری ومعیارهای اجتماعی . 4-2

 شوند.  های کالبدی، روابط اجتماعی و مرزهای اداری نیز برای تعریف سطوح مختلف تقسیمات استفاده می علاوه بر ویژگی
 :اند دهکرچهار سطح را بر این اساس تعریف  [17] هلمسو گالتسر و  [16] همكارانشبيرچ و 

 3سط  اول ۀمحل
 ۀقطع 12به یک بلوک مسکونی که کودکان در آن امکان بازی دارند، اشاره دارد. این محدوده شامل  :

 مسکونی یا بیشتر است. 

 4محله سط  دوم
 طوری  به، اقتصادی همگن و نزدیکی هستند ا ای است که ساکنان آن دارای وضعیت اجتماعی حدودهم :

 سط  اول( است.  ۀمحل ) بلوکدارند. این محدوده شامل چندین  5اقتصادی ا که نسبت به هم احساس نزدیکی اجتماعی 

 رسانی آموزشی و یا  ترک، مرزهای خدماتنام مش های مشترکی است. معمولاً با دارای هویت و زیرساخت :6ناهمگن ۀمحل
های ناهمگن دارای چندین گروه با نزدیکی  شود. محله های شهر متمایز می ونقل، از سایر قسمت های اصلی حمل شریان

 اقتصادی است. ا اجتماعی

 7شهر ۀحاشیهای  محدوده
، نقاط تری اشاره دارد که دارای هویت اداری مستقل مانند حومه های بزرگ به محدوده :
 .[18] شهری هستند ۀمجموعمنفصل شهری، یا زیرمنطقه 

 است: ده کرنیز بر همین اساس چهار سط  را معرفی  [19] ندیو و همکاران

 8بلوک شهری
کنند  های مشترک استفاده می محلی اشاره دارد. ساکنان از زیرساخت ۀشبکبه همسایگی مبتنی بر  :

 مرز فیزیکی مشخصی برای آن وجود ندارد. ،بنابراینهم هستند.  روابط ساده و صمیمی باو دارای 

 9شده حمایت ۀمحل
ای وجود دارد. به این سط   یک واحد سط  اول است که در آن هویت محلی و روابط پیچیده :

یر است. ممکن است محله متغ ۀاندازکند.  شود و یک فضای امن برای اعضا ایجاد می مسکونی نیز گفته می ۀمحل
کافی بزرگ باشد تا خدمات  ۀانداز  اما لازم است به ،تر باشد ای از تعداد کمی بلوک مسکونی یا بزرگ مجموعه

 کلیسا را فراهم آورد.  وروزانه مانند خرید روزانه 

 10های محدود یک ناحیه با مسئولیت
یک مرز مشخص اداری دارد که توسط نهاد مدیریت شهری یا سایر  :

شود. این واحد اداری خدمات متنوعی که  نیز گفته می 11به آن سط  نهادی ،ها کشیده شده است. بنابراین زمانسا
 آورد. کند، فراهم می زندگی شهری را تسهیل می

 معمولاً گیرد برمیوسیعی را در ۀمحدودهاست و  یک خوشه از زیرناحیه 12های محدود یافته با مسئولیت توسعه ۀناحی .
 شده است.  هارلم در نیویورک. مرزهای این محدوده مشخص و تعریف ۀمحلارد برای مثال نام مشخصی د

های  أثیر سیاسی نسبت به ویژگیبا تأکید بیشتر روی روابط فردی و ت [20] اند کهکردهبیرنه و همکاران در تحقیقی بیان 
 کالبدی، سه سط  را معرفی کرده است: 

                                                           
1. Neighborhood Center 
2. Community Center 
3. Primary Neighborhood 
4. Secondary Neighborhood 
5. Socioeconomic Brotherhood 
6. Heterogeneous Neighborhood 
7. Subareas 
8. Face-block 
9. Defended Neighborhood 
10. Community Of Limited Liability 
11. Institutional Neighborhood 
12. Expanded Community Of Limited Liability 
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 ها و روابط فردی در طول خیابان تأکید دارد. به دلیل همپوشانی ادراک و تعاملات  بر آشنایی 1های خیابانی محله
ل سرزنده حا ترین و درعین های خیابانی کوچک خوبی مشخص نیست. این محله فردی، مرزهای این نوع از محله به

 و مؤثرترین واحدهای شهری هستند. 

 نفر یا بیشتر اشاره دارد. این نواحی دارای قدرت  هزار 100ای با نام مشخص و سکونت  به محدوده 2بزرگ ۀناحی
 . [18] خود هستند ۀحوزبرای ساکنان، گردشگران و یا کارگران در گری  مطالبهسیاسی میانه برای 

 کند که  های مشترک تعریف می مندی مثابه یک واحد بزرگ تأمین خدمات و علاقه جیکوبز در سط  سوم کل شهر را به
 کند.  آن تعریف می ۀسرمایدرجه از یکپارچگی شهری را ارزشمندترین او این  ،اند. درواقع در آن افراد با یکدیگر در ارتباط

 ند از: ا محله در مبانی نظری و تجربیات عملی، دارای دو مفهوم کلی است که عبارت

  واحد همسایگی عنوان  بهمحله 

  محله به مفهوم سنتی 

ی مرکزی و جنوبي شهر، جایگاه ها محدودهي تنها در بعض،  سنتيمحله به مفهوم  رسد يمدر وضع موجود شهر تهران، به نظر 

 ، مفهوم واحد همسایگي است. استمدیریت شهری  نظر مدآنچه از محله  تیدرنهاو  باشدداشته 

ی ها شاخص مجموعه 1 است. جدولده کری متفاوتي را برای تعریف واحد همسایگي ارائه ها شاخصبررسي مباني نظری 

 است. ده کری بند جمعشده را  ارائه

 یک واحد همسایگی عنوان  بهمحله  ۀکنند فیتعری ها شاخصمجموعه  .1دول ج
 عملکردها نفوذ ۀحوز مساحت جمعیت نظر صاحب

 یرو ادهیپ قهیدق 5 مترمربع 647 نفر 5000 1929کلارنس پری، 
، یمراکز عموم، باز یفضادبستان، 

 یمحل یها فروشگاه

 - یسنت یگیهمسا یواحدها
تا  400) لیما میتا ن چهارم کیشعاع 

 متر( از مرکز محله 800
 یرو ادهیپ قهیدق 5

 نگیپارک، اتوبوس ستگاهیا
 یمرکز آموزش

 ها فروشگاه، ونقل ایستگاه حمل یرو ادهیپ قهیدق 10 - - ونقل حمل تیمجموعه با محور

 - - نفر 5000 1940نلسون، 
مرکز و سالن ، دبستان، پارک محلی

 واحدهای تجاری محلی، اجتماعات

 - - - 1975راجرز،  و ارانزم
 مرکز آموزشی متوسطه
 گروه اجتماعی مشخص

 1979بیرچ و همکارانش، 
 1982گالتسر و هسر، 

- - - 
 –ساکنان آن دارای وضعیت اجتماعی 
اقتصادی همگن و نزدیکی، شامل 

 چندین بلوک

 - - - 1997چاسکین، 

 هویت محلی و روابط پیچیده
ای از تعداد کمی بلوک  مجموعه
 تر سکونی یا بزرگم

خدمات روزانه مانند خرید روزانه و 
 کلیسا

 - - - 2006، کایآمر یزری برنامه انجمن
پارک، فضای شهری، واحدهای 
تجاری و دسترسی به سیستم 

 ونقل شهری حمل

 (2006اسپریرگن و دپاز )
 20000تا  7500

 نفر
 دقیقه سواره 6 هکتار 7200

 داروخانه، تعمیرگاه خودرو
 کتسوپرمار

 - - خانوار 2000 (2011گیبز )
فروش کالا و خدمات روزانه مانند 
داروخانه، سوپرمارکت، نانوایی، 

 شویی خشک
 روزمره یها یکاربر  هکتار 110 نفر 12000 1395قانون تقسیمات شهری، 

 

                                                           
1. Street Neighborhoods 

2. Large District 
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در قالب ها  آندرون شهر دنیا انجام شد که مقیاس منطقه و تعداد محلات  کلان 18در سط  هایی  بررسی ،این علاوه بر
 . دشاستخراج  2 جدول

 شهرهای دنیا مقیاس منطقه و محله در کلان. 2جدول 

 تعداد مناطق شهر
 جمعیتی منطقه ۀباز

 )هزار نفر(
 مساحت منطقه ۀباز

 )کیلومترمربع(
 تعداد محله

 96 20 -168 223-336 12 برلین
 73 4 -21 82-262 10 بارسلونا
 80 1 -5/8 17-240 20 پاریس
 -  16-194 23 وین

 - 4 -25 27-126 29 استکهلم
 26 7 -49 82-152 7 آمستردام
 - 8 -44 155-369 32 لندن

 59 51 -281 میلیون نفر5/2هزار تا  476 5 نیویورک
 178 1 -35 2-100 77 شیکاگو

 - - 140-147 9 گو هید سن
 88 - 52-57 11 دنور
 - 10 -60 60-910 23 توکیو
 522 10 -47 140-630 25 سئول
 - 20 -1200 میلیون نفر 5هزار تا  658 16 شانگهای
 - - 10-278 11 کوالالامپور
 - - 14-724 39 استانبول
 79 - - 12 بیروت
 - - - 13 ملبورن

 

 : دکررا در موارد زیر خلاصه  2جدول  توان یمبنابراین 
 ( مطالعات اخیر بر اساسجمعیت) : نفر  هزار 20تا  12 
  :هکتار  7200تا  110مساحت 
  :داروخانه،)مسجد(،  سایکل، نگیپارک، ونقل حمل ستگاهیای، محل یها فروشگاهفضای سبز، ، یآموزش مرکزعملکردها 

 ییشو خشک ،یینانوا، خودرو رگاهیتعم

 روش انجام پژوهش. 5
روش  استفاده شده است.ای  ا مقایسه تحلیل تطبیقی از روشین سط  مطلوب محله در شهر تهران، تعی برای ،مطالعه این در

ای یکی از رویکردهای مهم در تحقیقات علمی و آکادمیک است که به منظور درک و تحلیل  تطبیقی و مقایسها  تحقیق تحلیلی
های  و تفاوتها  کند. این روش به بررسی شباهت ها و اطلاعات استفاده می تر موضوعات مختلف از مقایسه و تطبیق داده عمیق

تری  های دقیق ای، به نتایج و استنتاج کند تا با تحلیل مقایسه و تلاش می زدپردا میمیان دو یا چند موضوع، پدیده یا مورد تحقیق 
وب محلات شهر تهران در لمطاندازۀ ضروری روش تحقیق منتخب، در گام اول تمرکز بر یافتن های  گاملذا به عنون  .دست یابد

 بررسی شدهاز حی  جمعیت مساحت ابتدا وضعیت موجود محلات در شهر تهران منظور  به اینیتی و مساحتی است، های جمع بازه
با وضعیت ، که برآمده از مبانی نظری و تجربیات جهانی است مطلوب جمعیتی و مساحتیبازۀ  میان ،سپس .شوند بندی می طبقهو 

های  بازهدهد  مینشان  این تحلیلحاصل از نتایج . پذیرد میصورت  ای مقایسه اتطبیقی  یتحلیلموجود محلات شهر تهران 
 راهگشا باشند. ها  گیری تصمیمبرای توانند  میمساحت و جمعیت تا چه میزان 

 (جمعیت و مساحتابعاد  )وضعیت موجود محلات شهر تهران و تحلیل بررسی .6
در شهر تهران ها  محلهجمعیتی بازۀ . اند یافتهاستقرار  درون شهرناحیۀ  115منطقه و  22محله است که در  352دارای شهر تهران 

 نمودارو  3، متغیر است. جدول 4منطقۀ تهرانپارس غربی محلۀ نفر در  124634تا  9منطقۀ فت  محلۀ نفر در  86متغیر بوده و از 
 . دهد میرا در شهر تهران نشان ها  محلهجمعیتی های  بازه ،1
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بررسی وضعیت موجود جمعیت محلات شهر  .3 جدول

 تهران

 تعداد محله ()هزار نفر جمعیتی ۀباز
درصد نسببت  
ببببه تعبببداد  

 محلات
6/0 2 1کمتر از   

1- 5 18 1/5  
5- 10 26 4/7  
10- 15 48 6/13  
15-20 53 1/15  
20- 25 60 17 
25- 30 41 6/11  
30- 35 35 9/9  
35- 40 22 3/6  
40- 45 18 1/5  
45- 50 6 7/1  
50- 55 5 4/1  
55- 60 6 7/1  
60- 65 4 1/1  
65- 70 4 1/1  
70- 75 3 9/0  

3/0 1 75بیش از    

 
 بررسی وضعیت جمعیت موجود محلات شهر تهران .1 مودارن

 هزار نفر جمعیت قرار دارند.  25تا  10بین  جمعیتیبازۀ %( در 46حدود نیمی از محلات ) ،اساس این بر
متغیر است.  22منطقۀ سرو آزاد محلۀ هکتار در 1187تا  1منطقۀ هزارسنگ محلۀ در هکتار  12نیز از ها  محلهمساحت بازۀ 

را در شهر ها  محلهمساحتی های  بازه 2 و شکل 4 ترین محله است. جدول برابر کوچک 100 محله تقریباًاندازۀ ترین  بزرگ لذا
  .دهد میتهران نشان 

 )مساحت( بررسی وضعیت موجود محلات.  4جدول 

 محلهتعداد  مساحتی ۀباز
درصد نسبت به 

 تعداد محلات

5/8 30 هکتار 50کمتر از   
7/28 101 هکتار 100تا  50بین   
4/24 86 هکتار 150تا  100بین   
5/12 44 هکتار 200تا  150بین   
7/7 27 هکتار 250تا  200بین   
4/5 19 هکتار 300تا  250بین   
0/2 7 هکتار 350تا  300بین   
6/2 9 هکتار 400تا  350بین   
4/1 5 هکتار 450تا  400بین   
7/1 6 هکتار 500تا  450بین   

1/5 18 هکتار 500بیش از    
 

 
 )مساحت( بررسی وضعیت موجود محلات .2 مودارن

 
 

 نفر   1000کمتر از 

 هزار نفر 5بين هزار تا 

 هزار نفر 10هزار تا  5بين 

 هزار نفر 15هزار تا  10بين 

 هزار نفر 20هزار تا  15بين 

 هزار نفر 25هزار تا  20بين 

 هزار نفر 30هزار تا  25بين 

 هزار نفر 35هزار تا  30بين 

 هزار نفر 40هزار تا  35بين 

 هزار نفر 45هزار تا  40بين 

 هزار نفر 50هزار تا  45بين 

 هزار نفر 55هزار تا  50بين 

 هزار نفر 60هزار تا  55بين 

 هزار نفر 65هزار تا  60بين 

 هزار نفر 70هزار تا  65بين 

 هزار نفر 75هزار تا  70بين 

 هزار نفر 75بيش از 

 هكتار 50کمتر از 

 هكتار 100تا  50بين 

 هكتار 150تا  100بين 

 هكتار 200تا  150بين 

 هكتار 250تا  200بين 

 هكتار 300تا  250بين 

 هكتار 350تا  300بين 

 هكتار 400تا  350بين 

 هكتار 450تا  400بين 

 هكتار 500تا  450بين 

 هكتار 500بيش از 
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 هکتار قرار دارند.  150تا  50مساحتی بین بازۀ %( در 53حدود نیمی از محلات ) بنابراین
و نفر  هزار 20تا  12جمعیت شامل  و تجربیات جهانی، از بازه منتج از مبانی نظریوضعیت موجود محلات،  سنجشبرای 
نفر دارند. هزار  20 بالایمحله جمعیت  203محله،  352از  دهد مینشان ها  بررسیاستفاده شد. هکتار  7200تا  110مساحت 
 دارند. هکتار  110 ازمحله مساحت کمتر  158 ،همچنین

باید داشته هکتاری  110 محله 560 حدودهکتاری شهر تهران،  61500 مساحتکه کرد تحلیل گونه  توان این می ،همچنین
با توجه به اینکه  ،نفری خواهد داشت. بنابراینهزار  20 محله 435  میلیون نفری شهر تهران حدود 7/8جمعیت  ،باشد. همچنین
یادشده معیارهای  ،رو اینمحله بسیار بیشتر از تعداد مورد انتظار است. از  435یا  560راین بناب، است 352محلات تعداد موجود 

 معیار مناسبی برای شهر تهران باشد.  تواند ینم تنهایی به
 بهنفر در هکتار است. اگر مساحت هر محله  141میانگین  طور  بهتراکم جمعیت شهر تهران در وضع موجود  ،از سوی دیگر

نفر خواهد  15500جمعیتی برابر  اًتقریبهکتار در نظر گرفته شود، بر اساس تراکم جمعیت میانگین، این محدوده  110سط متو طور 
ی به ا محدودهنفر در هکتار، در  141نفر ملاک عمل قرار گیرد، این جمعیت با تراکم  هزار 20 اگر جمعیت ،داشت. در مقابل
 ت. هکتار سکونت خواهند داش 142مساحت حدود 

نفر، محتمل نبوده و در این  هزار 20 هکتار با جمعیت 110با توجه به تراکم جمعیتی موجود در شهر تهران، مساحت  ،درواقع
هکتار و نیز  142تا  110استاندارد در شهر تهران دارای مساحت  ۀمحل مطابق با این اصل،مساحت جمعیت کمتری اسکان دارند. 

 ۀدرصد انداز 20 تا 2 و شکل 4جدول افزایش و کاهش در مقادیر  ،نین. همچشود یمر گرفته نفر جمعیت در نظ هزار 20تا  15
 .ندشو یمی تعیین محله به شکل زیر تعریف ها شاخص ،بنابرایندر نظر گرفته شده است.  قبول  قابل بازۀبه عنوان  استاندارد(،

 ها یافته .7
تایج نگرفته مساحت و جمعیت محلات شهر تهران در وضعیت موجود با  صورتهای  مقایسهها و  تطبیقبا توجه به نتایج حاصل از 

استاندارد در شهر  ۀمحلچنین نتیجه گرفت که توان  میحاصل از مبانی نظری و تجارب جهانی و نیز دخیل کردن تراکم جمعیتی 
 های فزایش و کاهش در مقادیر جدولا ،نین. همچباشد نفر جمعیت هزار 20تا  15 هکتار و نیز 142تا  110تهران دارای مساحت 

مشابه ی تعیین محله ها شاخص ،بنابرایندر نظر گرفته شده است.  قبول  قابل بازۀبه عنوان  استاندارد(، ۀدرصد انداز 20 تا 4و  3
 .ندشو یمتعریف  5 جدول

با استانداردهای جدید به دست مساحتی و جمعیتی وضعیت موجود محلات شهر تهران مجدد ای  مقایسه ا تحلیل تطبیقی
قابل قبول و حدود بازۀ در از هر دو حی  جمعیت و مساحت تقریباً یک سوم محلات ، 8 ا 6های  ول جدمطابق دهد  میآمده نشان 

 (2 و 1 های )شکل .گیرند میکمتر یا بیشتر از حد قابل قبول قرار های  بازهدو سوم محلات در 

 محله در شهر تهران تعیین های شاخص. 5جدول 

 قبول  قابلحداکثر  ثر استانداردحداک حداقل استاندارد قبول  قابلحداقل  شاخص

 هکتار 164 هکتار 142 هکتار 110 هکتار 88 مساحت
 نفر 23000 نفر 20000 نفر 15000 نفر 12000 جمعیت

 معیار جدید مساحتی وضع موجود در مقایسه با بندی محلات دسته. 6جدول 

 مساحتی جدیدبازۀ 
ۀ محلاد تعد

 منطبق

درصد نسبت به 

 محلاتکل تعداد 
 قبول  قابلاز حد  تر کوچک

 هکتار( 88)کمتر از 
115 6/32 

 قبول  قابلمساحت 
 هکتار( 164تا  88)

118 4/33 

 قبول  قابلاز حد  تر بزرگ
 هکتار( 164)بیش از 

120 0/34 
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 معیتیبندی محلات وضع موجود در مقایسه با معیار جدید ج دسته. 7جدول 

 تعداد محله جدید جمعیتی ۀباز
درصد نسبت به 

 تعداد کل محلات

 قبول  قابلکمتر از حد 
 نفر( 12000)کمتر از 

67 19 

 قبول  قابلجمعیت 
 هزار نفر( 23تا  12)

118 5/33 

 قبول  قابلبیشتر از حد 
 نفر( 23000)بیش از 

168 4/47 

 جدیدهای  یافتهبل قبول مساحت و جمعیت براساس قاهای  بازهوضعیت محلات نسبت به . 8جدول 

 محلاتتعداد  ها گروه
درصد نسبت به 

 کل محلات تعداد

6/11 41 جمعیت و مساحت قابل قبول ۀبازمحلات در   
9/21 77 هکتار( 164تا  88قابل قبول مساحت ) ۀبازمحلات فقط در   
9/21 77 هزار نفر( 23تا  12قابل قبول جمعیت ) ۀبازمحلات فقط در   

9/44 158 قابل قبول مساحت و جمعیت ۀبازمحلات خارج از   

 
 استاندارد مساحتی جدیدهای  بازهبراساس شهر تهران  مساحت محلاتموجود وضعیت  ۀمقایس. 1 شکل
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 جدید جمعیتیاستاندارد های  بازهبراساس شهر تهران محلات  جمعیتوضعیت موجود  ۀمقایس. 2 شکل

 گیری نتیجه .8
 محلات شهر تهراندرصد  45 حدود  از تقسیمات در سط  محلهای  عمدههمچنان برای بخش های قابل قبول  رسد بازه میبه نظر 
ساکن در آن، همگنی جامعۀ ثیر أهر محله، علاوه بر موضوعات جمعیتی و مساحتی، تحت تمحدودۀ تعیین زیرا ، گو نیست پاسخ

قابل قبول و تعیین مرز محلات با بازۀ تعیین یک  و از سوی دیگر نیز... نیز قرار دارد اجتماعی و فرهنگی، وجود مرزهای قطعی و 
 . نخواهد بودپذیر  امکانبه منظور تسهیل دسترسی شهروندان به خدمات  برای مدیریت شهری این عوامل جمیعتوجه به 
ظر گرفته شود که امکان ن در، یگیکوی همسا عنوان در تقسیمات شهری به   دیگریسط شود میپیشنهاد  ،اساس اینبر 

، جمعیت و مساحت قابل قبولهای  بازهبا توجه به  مدیریت شهریتقسیمات و ، بدون ایجاد مشکل در ساختار  آنافزایش تعداد 
را تا حدودی در ایجاد  در سط  محلهگذار  تأثیر و اقتصادی اجتماعی، عوامل فرهنگیتوان  میاز این طریق  .وجود داشته باشد

  .کردهمگان از خدمات مورد نیاز را تأمین گیری  بهرهو امکان تأثیر کرد  بی دالت فضاییع
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